ILUSTRISSIMO SENHOR  PREGOEIRO
DENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA

REF.: PREGAO N° 001/2013 PROCESSO: 1292/2013-0

Senhor Pregoeiro,

BREKAR COMERCIO SERVICOS LTDA, estabelecida na Av. Maximiano
de Figueiredo, Centro, n® 348, Jodao Pessoa-PB, CNP.J: 08.889.774.0001-27,
através de seu representante legal que abaixo subscreve, com fundamento no
artigo 4°, XVIII, da Lei 10.520/02, vem até Vossas Senhorias, para,
tempestivamente, interpor estas

Contra-razoes
ao inconsistente recurso apresentado pela empresa Casa do Escapamento

LTDA, ja qualificada, perante essa distinta administra¢io que de forma
absolutamente brilhante havia classificado a recorrente.

DOS FATOS:
1. ARECORRIDA ¢ uma empresa séria e, como tal, preparou sua proposta

totalmente de acordo com o edital, apresentando seu melhor prego, que foi
prontamente aceito por essa Administracdo.

o Entretanto, a RECORRENTE, com o claro intuito de tumultuar e
prejudicar o andamento do certame, apresentou um recurso absurdo,
enscjando um julgamento demasiadamente formalista e desconsiderador dos
principios basilares que regem os procedimentos licitatorios.

3.  Fato ¢ que a empresa RECORRIDA apresentou no ato da entrega dos
documentos, certiddes todas exigidas pelo certame, mas ndo satisfeita a
recorrente ainda junta novos documentos para comprovar a capacidade
téenica e idoneidade da recorrida. Tudo como pedido no edital.



Vale salientar que no ano de 2012, a empresa recorrida foi quem forneceu
sem o menor transtorno todas as pecas e servigos dos veiculos especificados
no edital, conforme atesta a propria Defensoria.

No momento da abertura dos envelopes, a desenvoltura do pregoeiro e as
atitudes por ele tomadas nao poderiam ser mais adequadas. Este considerou
a documentacgdo, em perfeita harmonia com os principios da Razoabilidade,
da Economicidade e da Proporcionalidade.

Nao poderia a Administracdo ter o mesmo entendimento que a
empresa RECORRENTE e agir de forma tao formalista, simplesmente
desprezando o lance vencedor com menor preco no certame, por uma
questao irrelevante quanto as alegadas.

Tanto que, durante o certame a RECORRIDA observou que houve erro na
totalizacdo da proposta. E o Iustre Pregoeiro, verificando a procedéncia da
alegacdo, resolve retificar, bem como acalar o valor total da referida
proposta, visando o principio da ampla concorréncia e da economicidade.
Principio este, que deve prevalecer o carater isonémico do procedimento no
julgamento de nossa empresa.

Por fim, considerando-se que a Administracao deve trabalhar no escopo
de obter sempre o maior ntmero de propostas possiveis, na busca da
proposta mais vantajosa. Sobretudo no caso do Pregao, no qual ja se sabe
que a Empresa vencedora do cerltame, em questao detém uma oferta mais
vantajosa, nao pode a Administracdo fechar os olhos as vantagens
pecuniarias e decidir onerar desnecessariamente os cofres publicos por mero
formalismo burocratico.

Assim, tendo os fatos sido explicados, passamos aos entendimentos
doutrinarios que explanam e demonstram a razoabilidade dos argumentos
nestas aludidos.

DA JUSTIFICATIVA :

I — Dos Principios Norteadores

1.

A licitacao ¢ um procedimento administrativo, ou seja, uma série de atos
sucessivos e coordenados, voltada, de um lado, a atender ao interesse ptiblico
e, de outro, a garantir a legalidade, de modo que os licitantes possam
disputar entre si, a participa¢io em contratacdes que as pessoas juridicas de
direito pablico entendam realizar com os particulares.




Convém mencionar também o Principio da razoabilidade administrativa
ou proporcionalidade, como denominam alguns autores. A este respeito
temos nas palavras de Marcal Justem Filho:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercicio
das competéncias publicas, proibindo o excesso. A
medida do limite ¢ a salvaguarda dos interesses
publicos e privados em jogo. Incube ao estado adotar a
medida  menos  danosa  possivel, através  da
compatibilizacio entre os interesses sacrificados e
aqueles que se pretende proteger. Os principios da
proporcionalidade e razoabilidade acarretam a
impossibilidade de impor conseqiiéncias de
severidade incompativel com a irrelevancia de
defeitos.” (In: Comentarios a Lei de Licitacoes e
Contratos Administrativos. 52 edi¢io - Sdo Paulo -
Dialética, 1998.) (grifo nosso)

A propria Constituicio Federal limitou as exigéncias desnecessarias:

“Art.371[...]

XXI - ressalvados os casos especificados na legislacio,
as obras, servicos, compras e alienacoes serdo
contratados mediante processo de licitacao publica que
assegure igualdade de condi¢oes a  todos os
concorrentes, com clausulas que estabelecam
obrigacoes de pagamento, mantidas as condig¢oes
efetivas da proposta, nos termos da lei,0o qual
somente  permitira as  exigéncias  de
qualificacao téenie: e econdomica
indispensaveis a garantia do cumprimento das
obrigacoes.” (grifo nosso)

Outrossim, temos que no julgamento, a Administracao deve proceder a
verificagdo do seu contendo nos aspectos pertinentes aos quesitos técnicos
minimos exigidos e imprescindiveis a execucio de contrato futuro.

O ponto fundamental e incontroverso ¢ que as documentacoes
apresentadas pela Recorrida é totalmente vilida.

Entretanto, caso reste alguma desconfianca por parte da administracao,
basta realizar uma simples diligéncia esclarecedora para certificar-se de que
a recorrida tem todos os requisitos para participar, ganhar e prover o objeto
desta licitacao.

A faculdade na promocio de diligéncias vem deserita no art. 43, § 3°, da Lei
n? 8.666/93, senio vejamos:
“Art. 43. ()



§ 3.9 E facultada a Comissdo ou Autoridade Superior,
em qualquer fase da Licilacdo, a promocao de-
diligéncia destinada ~_a _ esclarecer  _ou __a
complementar a_instrucio do processo,(...)"
(grifo nosso)

8. Perante tal norma juridica, o Ilustre doutrinador Jessé Torres nos ensina:
“Conquanto a norma trate da hipétese como faculdade, recomendar-se-ia a
Administracdo que sempre promovesse a diligéncia esclarecedora ou
complementar quando a falta ou irregularidade decorresse de razoauel
incompreensdo” (In Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratacoes da
Administragao Pablica).

9. Consolidando tal entendimento os Tribunais tem se manifestado:

“Do disposto no § 39 do art. 43 extrai-se que a
Comiss@o devera verificar a regularidade formal dos
documentos, investigando inclusive sua autenticidade.
Existindo davidas acerca do contetdo de declaracoes
fornecidas, a Comissao pode solicitar-lhes
esclarecimentos, ou mesmo comprovacao do que
afirmaram”. (Revista do Tribunal de Contas do
Municipio do Rio de Janeiro, cit. Pag. 44).

10. Antecipando uma possivel diligéncia por parte da Administragdo, a ora
recorrente ja faz anexa ao presente recurso nova novas documentagoes que
entende pertinentes.

DA SOLICITACAO:

1. Em que preze o zelo e o empenho deste dignissimo Pregoeiro e sua Equipe
de Apoio, em guardar o carater isondmico do procedimento, respeitando os
Principios da Legalidade, da Impessoalidade, da Moralidade Administrativa,
e da Supremacia do Poder Publico, entendemos, com toda vénia, que o
julgamento da fase de habilitacdo do Pregdo Presencial n® 001/2013 nio
precisa ser reformado, conforme exaustivamente demonstrado nestas
contra-razoes.

2. E, diante de todo o exposto requer a V. Sa. o conhecimento da presente
peca recursal, para julga-la totalmente improcedente, dando, assim,
continuidade ao procedimento, seguindo a adjudicacao do contrato a
empresa, respeitando o principio da economicidade.



3. Nao sendo este o entendimento de V. Sa., requer sejam os autos remetidos
a autoridade superior competente, para que, apds anélise dos mesmos, defira
o presente pedido, dando seguimento ao processo licitatorio.

Nestes Termos Pedimos
Bom Senso, Legalidade
e Deferimento.
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ANA VIRGINIA SOUTO FERREIRA VITORINO
SOCIA/ DIRIGENTE

CPF: 047.564.884-63



ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos para os devidos fins que a empresa BREKAR COMERCIO
SERVICO LTDA. estabelecida na AV. Maximiano Figueiredo, Bairro centro n® 348,
Jodo Pessoa / PB, inscrita no CNPJ sob o n° 08.889.774/0001-27 forneceu de forma
satisfatdria a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA no ano de 2012.
AQUISICAO DE PEGAS E MANUTENCAO PREVENTIVA E CORRETIVA PARA
VEICULO PERTENCENTE A DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA PARAIBA,
COMO SERVICO DE MECANICA, ELETRICDADE, PINTURA, LATERNAGEM E
MONTAGEM NOS VEICULOS MARCAS FIAT, HONDA WOLKSVAGEM, CHEVOLET,
RENAULT.

Tendo cumprido integralmente os prazos de entrega e honrado com todos os
compromissos aqui assumidos, ndo existe até a presente data nada que desabone sua

capacidade técnica. Por ser verdade, firmamos o presente.

[10.733.319/0001-80 |

Defensoria Piblica do Estado da Paraiba

Jodo Pessoa. 24 de maio de 2013.
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